Amsterdam, 17 februari 2010.

Inspraaktekst IBW-N deelraadsvergadering

Geachte raadsleden,

Vanavond wordt uw instemming gevraagd voor het stedenbouwkundig plan van het Breehorngebied, gericht onder andere op de sloop van 564 sociale huurwoningen. 
De corporaties in dit gebied, en het stadsdeel, zijn de gezamenlijke opdrachtgevers.

Volgens het plan worden voorzieningen, alsook minimaal hetzelfde aantal woningen in dit gebied teruggebouwd.

Buiten het feit dat er weer een groot aantal sociale woningen verdwijnt, is de vraag: 
 ‘wanneer er terug gebouwd wordt’.

In de commissiebehandeling is duidelijk geworden, dat er op dit moment geen sprake is van enig zicht op de start van de nieuwbouwplannen, en dat geldt voor het hele Breehorngebied wat betreft de woningbouw. 

De crisis heeft natuurlijk ook zijn effecten op de woningbouwproductie, zelfs het feit dat je behoort tot de voorrangsprojecten, en dus vanuit het rijk extra subsidie krijgt, is geen garantie dat er gebouwd wordt. 

Het dagelijks bestuur stelt in de voordracht: ‘we gaan niet eerder slopen dan dat er een daadwerkelijk plan is voor bouwen’. 
Kortom zij willen een aanvangsdatum, zekerheid dus van wooncorporaties en projectontwikkelaars, dat direct na de sloop de start van de bouw plaatsvindt. 
Pas als die zekerheid er is, zal men toestemming geven voor sloop, en, naar ik aanneem, zal de peildatum worden vastgesteld, waarna de bewoners 1.5 jaar lang de gelegenheid krijgen  een andere woonruimte te zoeken.
In de commissiebehandeling een week geleden is door verschillende partijen in eerste instantie naar voren gebracht dat, voordat men haar zegen geeft aan dit voorstel, er een garantie moest zijn, en of het dagelijks bestuur die ook kon geven, dat er daadwerkelijk gebouwd ging worden.
Die garantie kon het dagelijks bestuur niet geven.

In plaats daarvan stelde de portefeuillehouder het gebied in fases op te delen, zodat in de eerste fase, wat ik uit de stukken begrijp, er 234 woningen gesloopt kunnen worden, zonder de garantie dat er direct na de sloop, gebouwd wordt.

Argument daarbij was dat gezien de bouw van Weerenscheg, met o.a. 61 sociale huurwoningen, geen problemen worden verwacht met de herhuisvesting van de gezinnen die in die 234 woningen wonen , en dat uit de geactualiseerde huisvestingsbalans, gemaakt door de Dienst Wonen, dit bevestigd wordt. 
Overigens zijn de nieuwbouwlocaties die door de Dienst Wonen worden betrokken bij de herhuisvesting door de ontwikkelingen achterhaald.
De portefeuillehouder bracht ook naar voren dat het wellicht verstandig was geweest om een eerder door het IBW-N geopperd idee, onder andere gedaan bij de bespreking om de Noordse woonvisie te  actualiseren, namelijk, om de woningen aan de Schepenlaan in stand te houden. 
Of te wel: met de inzichten van nu hadden we nu nog 225 woningen staan waar mensen in gehuisvest konden worden’.
Wat was dat idee: 225 woningen  (5 woonblokken) voor minimaal 5 jaar in stand te houden met beheerplan en het overeind houden van de rechten van de mensen.

Was een peildatum, mensen waren stadsvernieuwingskandidaat met alle daarbij behorende rechten.  
En dat is het grote verschil met de huishoudens in het Breehorngebied: daar zijn geen peildatums, mensen kunnen dus geen rechten ontlenen aan het sociaal plan. Kortom al jaren leven deze gezinnen in grote onzekerheid en het voorstel dat er nu ligt, betekent dat de onzekerheid voor jaren wordt verlengd.
Treft het het stadsdeel, nee !

De wooncorporaties, nee !

Het doet ze geen centje pijn, Zij zitten met het huidige voorstel in een comfortabele positie, bouwen wanneer het ons uitkomt, en mensen die rechten geven wanneer het ons uitkomt. 
De bewoners, ja die zijn de kind van de rekening.

De vraag naar woningen in ons stadsdeel is groot, vraag is of het wel verantwoord is om groen licht te geven om dit plan verder uit te werken, in een tijd dat iedere woning brood nodig is. Oplopende wachttijden.
Voorstel IBW-N: 
· In stand houden deze woningen voor minimaal 5 jaar.  
· Een Beheerplan komt van de woningcorporaties en het stadsdeel en wordt op korte termijn besproken met een bewonersvertegenwoordiging.

· Er wordt recht gedaan aan de bewoners, die al zo lang in onzekerheid zitten, en zij krijgen de status van stadsvernieuwingskandidaat. Voor alle duidelijkheid daarvoor is een peildatum c.q sloopbesluit nodig, ook is de van der Pekbuurt formule daarvoor bedacht.
· De huidige bewoners kunnen dan kiezen om in deze buurt te blijven wonen voor een bepaalde periode of met alle rechten als stadsvernieuwingskandidaat op zoek te gaan naar passende herhuisvesting.
Er blijven dan 564 sociale huurwoningen behouden voor een termijn, die een bijdrage leveren aan de ergste woningnood. 
Het voorstel nu is er een met een open eind. 

Gemakkelijk voor de corporaties, die gaan pas bouwen als ze de tijd rijp achten.

Ongemakkelijk voor bewoners, de onzekerheid wordt voor hen verlengd, niet vergelijkbaar met de sociale positie met huishoudens Schepenlaan.
Het huidige voorstel is in zijn uitwerking eigenlijk  a-sociaal.

Han Wanders, IBW-N

